GMINNE CENTRUM KULTURY | SPORTU

UL. PIASTOWSKA 10 A

58-130 ZAROW

Tel./faks: 74 8580 753 lub 74 8580 187

Zaréw, 04.12.2024 r.

Wykonawcy

bioracy udziat w postepowaniu

INFORMACIA O WYNIKU POSTEPOWANIA

Nr postepowania: nr GCKIS.271.1.2024

Dot. postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji okreslonym w art.

275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U.2024.1320 t.j.
z dnia 2024.08.30) pod nazwa:

»KOMPLEKSOWE UTRZYMANIE CZYSTOSCI KRYTEGO BASENU GMINNEGO CENTRUM

KULTURY | SPORTU W ZAROWIE W OKRESIE OD 01.01.2025 R. DO 31.12.2025 R.”

Na podstawie art. 253 ust. 112 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych

(Dz.U.2024.1320 t.j. z dnia 2024.08.30), Zamawiajacy informuje, ze w wyniku postepowania o

udzielenie zamdwienia publicznego za najkorzystniejsza uznano nastepujacg oferte:

Nazwa i adres Wykonawcy,

Firma Handlowo - Ustugowa
Bogacz Ewa i Remigiusz Spodtka
Cywilna, Energetykéw 5, 44-200
Rybnik

Nr oferty ktorego oferta zostata wybrana Cer:;: :::tto Uzasadnienie
w postepowaniu
Lider: tad-Komplex Spétka z Oft.erta przeds’ﬁxwm najkorzystniejszy
. s, . bilans kryteriéw oceny ofert: ceny
ograniczong odpowiedzialnoécig, oferty oraz krvterium iakogci
Energetykdw 5, 44-200 Rybnik, ) ¥ v . J. .
ozostali Wykonawey: okreslonym przez Zamawiajgcego jako
1 P ) 568 525,68 "Organizacja kontroli jakosci

sprzatania poprzez zapewnienie przez
Wykonawce statego koordynatora
sprawdzajgcego jakos¢ wykonywanej
ustugi"
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Zamawiajacy ponizej przedstawia informacje o ztozonych ofertach podlagajacych punktacji i

przyznanych im ocenach:

Punktacja przyznana ofertom w
poszczegdlnych kryteriach oceny

ofert
K 5 taczna
ryterium .
. punktacja we
Nr oferty Nazwa i adres Wykonawcy - Organizacja kontroli wszystkich
Kryterium jakosci sprzatania kryteriach
1 poprzez zapewnienie
- Cena przez Wykonawce

brutto statego koordynatora
sprawdzajacego jakoéé
wykonywanej ustugi

Lider: tad-Komplex Spétka z
ograniczong cdpowiedzialnoscia,
Energetykéw 5, 44-200 Rybnik,
1 pozostali Wykonawcy: 60 40 100
Firma Handlowo - Ustugowa Bogacz
Ewa i Remigiusz Spétka Cywilna,
Energetykdéw 5, 44-200 Rybnik

Markoni sp. z 0.0., WROCLAWSKA
50, 58-100 $widnica 0 40 40

Zamawiajacy informuje, ze odrzucona zostata oferta nr 2 Wykonawcy EWENEMENT Sp. z 0.0.,
Dabrowskiego 77A, 60-529 Poznan, na kwote 540 000,00 PLN. Zamawiajacy wskazuje, ze
podstawa odrzucenia oferty byt art. 226 ust. 1 pkt 6 p.z.p.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

W przedmiotowym postepowaniu zostaly ztozone 3 oferty.
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Oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce EWENEMENT Sp. z 0.0., Dabrowskiego 77A, 60-529
Poznan, na kwote 540 000,00 PLN podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6
p.z.p. Zamawiajacy w Rozdziale X| oraz Rozdziale Xl Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia
okreslit sposéb sporzadzenia oraz przekazania oferty (wraz z zatgcznikami) przy uzyciu
$rodkow komunikacji elektronicznej okreslonymi przez Zamawiajgcego. Oferta nr 2 zostata
sporzadzona w sposéb niezgodny z warunkami okreslonymi w SWZ. Ponadto Zamawiajacy
wskazuje, ze do oferty nr 2 nie zostato dotgczone o$wiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu
na podstawie art. 7 ust. 1 Ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie przeciwdziatania
wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzacych ochronie bezpieczenstwa narodowego (zatacznik
nr 5), jednak majac na wzgledzie tresé art. 128 ust. 1 pkt 1 p.z.p. w zw. z art. 266 p.z.p. odstapit

od wezwania Wykonawcy do ztozenia tego oswiadczenia.

W konsekwencji oferta nr 2 podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 6 p.z.p. i nie

byta uwzgledniana przez Zamawiajgcego przy wyliczeniu punktacji ofert.

Majac na wzgledzie kryteria okreslone w SWZ przez Zamawiajacego, tj. kryterium ceny i
kryterium jakosci, okreslone przez Zamawiajgcego jako ,Organizacja kontroli jakosci
sprzatania poprzez zapewnienie przez Wykonawce statego koordynatora sprawdzajacego
jakosé wykonywanej ustugi” wybrana oferta (oferta nr 1) uzyskata najwyzsza faczng punktacije.

Powyzej wskazano poszczegdlng punktacje wszystkich ofert podlagajacych ocenie.



